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RaeB - Die Systematik der §§ 22 ff. KUG

= 1. Stufe: Bildnisse dirfen nur mit Einwilligung des
Abgebildeten verbreitet und 6ffentlich zur Schau gestellt
werden (Schutz der Person).

= 2. Stufe: Ausnahmen (bestimmte Bilder kénnen auch ohne
Einwilligung verbreitet und 6ffentlich zur Schau gestellt
werden).

= 3. Stufe: Berechtigte Interessen der abgebildeten Person
(nach dem Tode deren Angehdriger) dirfen nicht verletzt
werden.

Bildnis der Zeitgeschichte

Grundsatze




Abgestuftes Schutzkonzept der
§§ 22, 23 ff. KUG

. Be%riff des Zeitgeschehens ist nicht eng zu verstehen;
umfasst nicht nur Vorgange von historisch-politischer
Bedeutung, sondern ganz allgemein das Geschehen
der Zeit, also alle Fragen von allgemeinem
gesellschaftlichen Interesse.

= Medien kénnen nach ihren eigenen publizistischen
Kriterien entscheiden, was sie des 6ffentlichen
Interesses fir wert halten und was nicht.

= Auch unterhaltende Beitrage Uber das Privat- und
Alltagsleben prominenter Personen nehmen
grundsatzlich an diesem Schutz teil; unabhangig von
Eigenart oder Niveau des jeweiligen Beitrags oder des
Presseerzeugnisses.

= Prominente haben Leitbild- und Kontrastfunktionen.

Abgestuftes Schutzkonzept der
§§ 22, 23 ff. KUG

Im Rahmen einer zuldssigen Berichterstattung steht es den Medien
grundsatzlich frei, Textberichte durch Bilder zu illustrieren.

Keine BedUrfnispriifung, ob eine Bebilderung veranlasst war;
Bildaussagen nehmen am verfassungsrechtlichen Schutz des
Berichts teil, dessen Bebilderung sie dienen.

ABER: Einbruch in die personliche Sphare des Abgebildeten wird
durch den Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit begrenzt .

Nicht alles, wofir sich Menschen aus Langeweile, Neugier und
Sensationslust interessieren, rechtfertigt dessen visuelle
Darstellung in der breiten Mediendffentlichkeit.

Grenze ist unter Bericksichtigung der jeweiligen UMSTANDE DES
EINZELFALLS zu entscheiden.
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Abgestuftes Schutzkonzept der
§§ 22, 23 ff. KUG

» ABWAGUNG: Erértern die Medien im konkreten Fall eine
Angelegenheit von 6ffentlichem Interesse ernsthaft und
sachbezogen? Erfillen sie den Informationsanspruch des
Publikums und tragen sie zur Bildung der 6ffentlichen Meinung
bei? Oder befriedigen sie lediglich die Neugier der Leser nach
privaten Angelegenheiten prominenter Personen?

» BEACHTE: Je groRer der Informationswert fir die
Offentlichkeit ist, desto mehr muss das Schutzinteresse
desjenigen, Uber den informiert wird, hinter den
Informationsbelangen der Offentlichkeit zuricktreten.
Umgekehrt wiegt aber auch der Schutz der Personlichkeit des
Betroffenen umso schwerer, je geringer der Informationswert fir
die Allgemeinheit ist."

* GESAMTKONTEXT FUR ABWAGUNG RELEVANT!

Tina Turner

Werbung fir Tribute-Show mit Foto einer
Doppelgangerin

Oktober 2022



Oktober 2022

"7 ool

DIE lerice z/w(w STORY

éjif~f§;
-
O

ME [uu Zuw«/' STORY

SIMPLY
THE BEST

BAS MUSICAL

SIMPLY
THE BEST

Riickblick: OLG K6ln, Urt. v.
17.12.2020, ZUM-RD 2021, 293

= Bildnisi.S.d. § 22 S. 1 KUG:

- ,Der Annahme [eines Bildnisses i.S.d. § 22 S. 1 KUG] steht
hier nicht entgegen, dass auf den Plakaten unstreitig nicht
die Klagerin selbst, sondern die Hauptdarstellerin der
Show, Frau C zu sehen ist. Denn auch die Abbildung eines
Doppelgangers der berGhmten Person ist im Rahmen von
§ 22 KUG als Bildnis dieser berihmten Person anzusehen,
wenn der Eindruck erweckt wird, bei dem Doppelganger
handele es sich um die berGhmte Person selbst."
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Rickblick: OLG Ko6ln, Urt. v.
17.12.2020, ZUM-RD 2021, 293

= Hoheres Interesse der Kunst, § 23 | Nr. 4 KUG:

- Tribute-Show, deren Bewerbung die Plakate dienen, fallt in
den Schutzbereich der Kunstfreiheit nach Art. 5 11l GG;
Gleiches gilt fir Plakate als Werbemittel fir diese
Veranstaltung.

- Art. 5 lll GG: Schutz des Werkbereichs UND Schutz des
Wirkbereichs

- Keine Berufung auf § 23 | Nr. 4 KUG, wenn Verwertung
von Bildnissen eines anderen nicht Gberwiegend
kinstlerische Zwecke verfolgt, sondern im Hinblick auf
Wlelrbezwecke allein sein Geschiftsinteresse befriedigen
soll.

- ABER: ,Dies ist vorliegend jedoch nicht der Fall."

11

Rickblick: OLG K&6ln, Urt. v.
17.12.2020, ZUM-RD 2021, 293

= Vielmehr sind die Kl&gerin, ihre Lieder und ihr Leben gerade
Gegenstand der Show der Beklagten, so dass weder ein
Imagetransfer noch eine Aufmerksamkeitswerbung im
Hinblick auf ein "fremdes" Produkt vorliegt, sondern vielmehr
eine (zutreffende) Beschreibung des Inhalts der Show."

12
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OLG Koln, Urt. v. 17.12.2020,
ZUM-RD 2021, 293

= Berechtigte Interessen, § 23 Il KUG werden NICHT verletzt.

- Kunstfreiheit der Bekl. hat Vorrang vor dem APR der
Abgebildeten; lediglich Sozialsphare betroffen.

- ZUDEM: keine unwahren Aussagen Uber den Inhalt der
Show bzw. eine Beteiligung der Kl&gerin

- ,[Der] Eindruck einer Mitwirkung bzw. Beteiligung der
Klagerin an der Show der Beklagten [...] wird weder
"versteckt" noch "zwischen den Zeilen" dadurch erweckt,
dass der Name der Klagerin auf dem Plakat genannt wird
und ihr die abgebildete Hauptdarstellerin im Sinne einer
Doppelgdngerin ahnlich sieht."

13

BGH ZUM 2022, 468 - Tina Turner

= Vorliegen eines BILDNISSES, § 22 S. 1 KUG

- Darstellung einer Person durch einen Schauspieler ist als
Bildnis der dargestellten Person selbst anzusehen, sofern
bei angesprochenem Publikum der Eindruck erweckt wird,
es handele sich um die dargestellte Person selbst, bspw.
beim Einsatz eines Doppelgangers (,look-alike").
= Eindruck muss sich nicht zwingend aus den Gesichtszigen

ergeben, sondern kann auch auf besonderen Einzelheiten
sowie der Beifigung des Namens der dargestellten
Person beruhen.

- BGH: Nach diesen Grundsatzen hat das Berufungsgericht
zutreffend anglenommen, dass die streitgegenstdandlichen
Plakate ein Bildnis Tina Turners zeigen und diese ,,im
vermogensrechtlichen Zuweisungsgehalt ihres Rechts
am eigenen Bild betroffen ist."

14
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BGH ZUM 2022, 468 - Tina Turner

= AUSNAHME gemaf § 23 | Nr. 4 KUG (hoheres Interesse der
Kunst)?

- Hoheres Interesse der Kunst, wenn die Verbreitung oder
Schaustellung zu einem der Kunstfreiheit nach Art. 5 11l 1
GG unterfallenden Zweck erfolgt

- Nur tatsdchlich abgebildete Person kann sich auf ,Bestellung"
berufen (Arg.: besonderes Vertrauensverhdltnis).

- Auch Werbung fiir ein Kunstwerk fallt in den Schutzbereich
der Kunstfreiheit, Art. 5 Il 1 GG.

= ,[Die] Werbung firr eine Show, in der Lieder einer prominenten
Sangerin von einer ihr tduschend dhnlich sehenden Darstellerin
nachgesungen werden, mit einem Bildnis der Darstellerin, das den
tduschend echten Eindruck erweckt, es handele sich um die
prominente Sangerin selbst, [ist] grundsatzlich von der
Kunstfreiheit gedeckt."

15

BGH ZUM 2022, 468 - Tina Turner

- Berufung auf § 23 I Nr. 4 KUG ausgeschlossen, sofern die
Verwertung des Bildnisses eines anderen allein der Befriedigung
eigener kommerzieller Interessen dient.

+Ein nicht gerechtfertigter Eingriff in den vermdgenswerten

Bestandteil des allgemeinen Personlichkeitsrechts des prominenten

Originals wére mit der Werbung fir eine solche Tribute-Show erst

dann verbunden, wenn — wie hier nicht — der unzutreffende

Eindruck erweckt wirde, das prominente Original unterstitze sie

oder wirke sogar an ihr mit." [Rn. 70]

16
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BGH ZUM 2022, 468 - Tina Turner

» INTERESSENABWAGUNG
- Auch Wortduf3erung ist einzubeziehen.
- Keine unwahren Tatsachenbehauptungen
- Kein Eindruck des Mitwirkens an Tribute-Show
- Kein Eindruck des Unterstitzens der Show
- Keine verdeckten Tatsachenbehauptungen erkennbar

- Imagetransfer hier zuldssig, Arg.: von Kunstfreiheit
gedeckt; kein Eindruck der Unterstitzung

= ZUDEM: Keine entgegenstehenden berechtigten Interessen
nach § 23 Il KUG ersichtlich.

17

BGH ZUM 2022, 468 - Tina Turner

= Verhaltnis der §§ 22 f. KUG zur DS-GVO bei der Nutzung
von Bildnissen zu kinstlerischen Zwecken

= Vorrang der DS-GVO?

>0Offengelassen

>Arg.: Abwdgung am Mal3stab des Art. 6 | UAbs. 1 lit. f
DSGVO fihrt zu keinem anderen Ergebnis.

= Keine unterschiedliche Reichweite der Grundrechte der
GRCh und des GG (unter Bericksichtigung der
Wertentscheidungen der EMRK)

= Vorlage an den EuGH nach Art. 267 lIl AUV ist nicht
veranlasst.

18
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Wortberichterstattung

Unterschiedliche MaRstabe
fur die Wort- und Bildberichterstattung!

¥

/
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Unterschiedliche MaRstabe fiir die
Wort- und Bildberichterstattung

= Die Bildberichterstattung unterliegt anderen MaRstaben
die Wortberichterstattung, da die schutzwirdigen
Interessen bei der Wortberichterstattung erst durch eine
Giterabwagung zu bestimmen sind.

= BGH ZUM-RD 2018, 537 sowie BGH, ZUM-RD 2020, 642 —
Scheidungsverfahren; BGH, ZUM 2021, 439 — Urlaubslotto

als

20
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Selbstoffnung und Schutz privater
Beziehungen

Grundsatze und aktuelle Rechtsprechung

A /

21

Grundsatze der Selbstoffnung

= Wer sich freiwillig der Medienoffentlichkeit aussetzt, kann
sich nicht auf ein entsprechendes Selbstbestimmungsrecht Gber
die mediale Darstellung berufen.

= Argument: Keine umfassende Verfigungsbefugnis Uber die
Darstellung der eigenen Person im Sinne einer ausschlieRlichen
Herrschaft des Grundrechtstrégers auch iber den Umgang der
Offentlichkeit mit denjenigen Aussagen oder Verhaltensweisen,
deren er sich 6ffentlich entaufRert hat (BVerfG ZUM-RD 2010,
657 — Charlotte Casiraghi)

= Schutz entfillt daher in dem MaRe, in dem sich jemand damit
einverstanden zeigt, dass bestimmte Angelegenheiten und
Informationen 6ffentlich gemacht werden.

22
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Grundsatze der Selbstoffnung

= Aber: Selbstoffnung unterliegt einer gewissen
Zweckbindung, das bedeutet: Diskretionsschutz entfallt nur
beziglich der konkret gedffneten Teile der Privatsphére!

» Selbstoffnung tritt zuriick, wenn die berechtigte Erwartung,
dass die Offentlichkeit bestimmte Umstande und
Angelegenheiten nicht zur Kenntnis nehmen soll,
konsequent und insbesondere situationsibergreifend zum
Ausdruck gebracht wird (BVerfG NJW 2000, 1021).

23

Zurechnung des Verhaltens Dritter

= Der Einzelne muss sich gegebenenfalls auch eine

Selbstbegebung Dritter zurechnen lassen:

- Personen, mit denen eine enge Beziehung besteht,
beispielsweise Ehepartner, Partner, minderjahrige Kinder
oder

- Personen, deren Verhalten konkludent gebilligt oder
freiwillig mitveranlasst wurde, insbesondere im Falle von
Vertretern und Bevollmachtigten

- S hierzu BGH GRUR 2018, 1077 — Der verlorene Bruder, BGH
GRUR 2017,304 — Michael Schumacher.

24
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Begegnung mit dem verlorenen Bruder

25

BGH, Urt. v. 12.6.2018 — VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

= Anspruch auf Unterlassung der beanstandeten AuRerungen aus
§ 1004 11 BGB analogi.V.m. § 823 I BGB, Art. 2 [i.V.m. 11 GG?

= Eingriff in APR
- Eingriff in Privatsphare: Vorfalle aus dem Familienbereich, familidre

Auseinandersetzungen und die Ausgestaltung und eigene Bewertung
familiarer Beziehungen

= HIER: Selbst6ffnung im Hinblick auf die Beziehung zu seinem
Stiefbruder durch Buchveréffentlichung?
- Der Betroffene kann sich nicht auf ein Recht zur Privatheit hinsichtlich

solcher Tatsachen berufen, die er selbst der Offentlichkeit preisgegeben
hat.

26
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BGH, Urt. v. 12.6.2018 - VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

= Selbst6ffnung des Kldgers umfasst nicht die beanstandeten
Details der im Ubrigen offengelegten personlichen und familidren
Beziehungen (eine weitere Erwahnung von MB in der Autobiografie
des KI. erfolgt namlich nicht).

= KI. muss sich eine Selbst6ffnung des MB nicht wie eine eigene
zurechnen lassen.

«Eine solche mag beispielsweise bei Ehepartnern, minderjahrigen
Kindern, Vertretern oder Bevollméachtigten oder freiwilliger
Mitveranlassung des Betroffenen zu erwagen sein. Ob und
gegebenenfalls wie die Voraussetzungen einer Zurechnung
grundsétzlich beschrieben und eingegrenzt werden kdnnen, muss
jedoch hier nicht entschieden werden, da Aspekte fir eine engere
Beziehung, ein konkludent gebilligtes Verhalten, eine freiwillige
Mitveranlassung oder eine dhnliche Zurechnungsgrundlage nicht
ersichtlich sind."

27
BGH, Urt. v. 12.6.2018 - VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077
= Rechtswidrigkeit des Eingriffs
- Abwagung mit Meinungs- und Pressefreiheit aus Art. 51 GG sowie
Interesse an der Information der Offentlichkeit
- HIER: J.L. ist Person des offentlichen Lebens = gesteigertes
Interesse der Offentlichkeit, denn auch Schauspieler kann
Kontrast- und Leitbildfunktion erfillen.
28
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BGH, Urt. v. 12.6.2018 — VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

= Es handeltsich, (...) bei dem KI., einem bekannten deutschen
Schauspieler und Musiker, um eine Person des 6ffentlichen
Lebens. Da er keine Person des politischen Lebens ist, lasst
sich ein gesteigertes Informationsinteresse an Aspekten
seines Privatlebens nicht unter dem Gesichtspunkt
demokratischer Transparenz und Kontrolle begrinden. Als
prominente Person kann er dennoch gegeniber der
Allgemeinheit, insbesondere seinen Anhangern, eine Leitbild-
und Kontrastfunktion erfillen. Ein Beitrag zur 6ffentlichen
Diskussion und Bildung der 6ffentlichen Meinung zur
Bewaltigung von elterlicher Trennung und Scheidung und
Ausbildung neuer Familienstrukturen kann dem Artikel auch
bei Uberwiegend unterhaltender Ausrichtung insoweit nicht
abgesprochen werden."

29

BGH, Urt. v. 12.6.2018 - VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

= ABER: [...] Der Schutz der Privatsphére [kann] im Rahmen der
Abwagung zuricktreten, wo sich der Betroffene selbst damit
einverstanden gezeigt hat, dass bestimmte, gewohnlich als privat
geltende Angelegenheiten o6ffentlich gemacht werden."

30
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BGH, Urt. v. 12.6.2018 — VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

= HIER: Zwar nicht hinsichtlich der beanstandeten Details, ABER: In
Autobiografie ,Soundtrack meiner Kindheit" hat der bereits prominente
Kl. ,Uber das Privatleben seiner Eltern — Trennung und Scheidung — und
die neue Lebensgemeinschaft seines Vaters unter namentlicher
Nennung der Lebensgefdhrtin und deren Sohnes sowie Gber deren
Berufe berichtet. [...] Der Kl. hat [...] Teile seines Privatlebens bzw. des
Privatlebens seines Vaters und seines Stiefbruders offengelegt. Eine
Erwartung der Geheimhaltung weiterer Details Uber seine Informationen
hinaus hat er schon nicht konsistent zum Ausdruck gebracht, denn er
hat es nicht bei der Schilderung der rechtlichen Beziehungen und
faktischen Lebensverhaltnisse belassen, sondern identifizierend
berichtet und die Beziehungen aus seiner Sicht wertend
eingeordnet.

31

BGH, Urt. v. 12.6.2018 — VI ZR 284/17, GRUR 2018,
1077

.Die Selbstbegebung gibt nicht stets thematisch und inhaltlich
die exakte Grenze vor, in deren Rahmen sich die hinzunehmende
Veroffentlichung bewegen muss. Diese ist vielmehr im Rahmen
einer GUterabwagung im Einzelfall zu bestimmen.*

32
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Berichte Uber Gesundheitszustand

Michael Schumacher

33

BGH, Urt. v. 29.11.2016 — VI ZR 382/15, GRUR 2017,
304 - Michael Schuhmacher

= Eingriff in APR (+), Recht auf Achtung der Privatsphére

= Plakative Schilderung gravierender Einschrankungen
vermittelt Leser absolute Hilflosigkeit des KI.

= Frage des Ob und Wie der Kommunikation des schwer
kranken KI. mit seiner Ehefrau am Krankenbett =
hochstpersonliche Angelegenheit

34
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BGH, Urt. v. 29.11.2016 - VI ZR 382/15, GRUR 2017,
304 - Michael Schuhmacher

= Beider Abwagung ist neben der Tatsache, dass es sich bei Michael
Schuhmacher um eine in der Offentlichkeit Uberaus bekannte Person
handelt, zu beriicksichtigen, dass Presseverlautbarungen der
Managerin mit folgendem Inhalt vorlagen: schweres Schadel-Hirn-
Trauma durch Skiunfall, mehrere Monate Koma, langer Weg der
Rehabilitation.

Hinsichtlich dieser Tatsachen kann sich Kl. nicht mehr auf ein
Recht zur Privatheit berufen.

35

,Bei den Promi-Ladys herrscht Sex-Flaute!™

36

Oktober 2022

18



BGH, Urt. v. 14.12.2021, ZUM 2022, 308 -
,»Bei den Promi-Ladys herrscht Sex-Flaute!“

= Pressebericht Uber , Sexflaute" nach Interview mit Partnerin

= Anspruch auf Unterlassung aus § 8231, § 1004 (analog) BGB
iV.m.Art. 2 1iV.m.Art. 11 GG (+)

- Namentliche Erwahnung des Kldgers greift in dessen APR ein
= Recht auf informationelle Selbstbestimmung (-)

- HIER: Schutz vor der Verarbeitung personenbezogener
Berichte und Informationen als Ergebnis eines
Kommunikationsprozesses

- Schutz durch duléerungsrechtliche Auspragungen des APR

= APR: Verletzung des inneren Bereichs der Privatsphéare
durch identifizierende Informationen Uber die Haufigkeit
sexueller Kontakte in einer Paarbeziehung

37

BGH, Urt. v. 14.12.2021, ZUM 2022, 308 -
Bei den Promi-Ladys herrscht Sex-Flaute!*

= Keine andere Beurteilung, weil Lebenspartnerin des Klagers
selbst die Informationen preisgegeben hat.

- Denn: Klager hat weder selbst 6ffentlich gemacht, dass er als
Partner von S. K. von deren ,Sex-Flaute" mitbetroffen sei, noch
hat Partnerin den Kldger im Zusammenhang mit ihren
Aussagen namentlich benannt.

= Der Eingriff ist rechtswidrig.

- KI. hat sich zu seinem Sexualleben nicht 6ffentlich geduRRBert.

- UND: Kl. ist keine Person des offentlichen Lebens, sondern der
breiten Offentlichkeit weitgehend unbekannt.

= Ein 6ffentliches Interesse an der namentlichen Nennung des
Kl. ist daher nicht erkennbar.

38
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»Der Comedian und die Sex-Bloggerin*

39

BGH, 2.8.2022 - VI ZR 26/21

Informationsinteresse an maéglicher Liebesbeziehung eines
Komikers

Der Kl. hat gegen die Bekl. keinen Anspruch auf Unterlassung
der Berichterstattung gem. § 1004 | 2 analog, § 823 | BGB i.V.m.
Art.21iV.m. Art. 11 GG.

Zwar betrifft die Veréffentlichung von Spekulationen Gber eine
Liebesbeziehung den Kl. in seinem APR in Form des Schutzes
der Privatsphare

ABER: Der unterstellte Eingriff in das APR des K. ist nicht
rechtswidrig (Schutzinteresse des Kl. Uberwiegt nicht die
schutzwirdigen Belange der Bekl.)

Ob sich der Kl. infolge einer Selbst6ffnung nicht auf sein Recht
auf Privatsphare berufen kann, kann daher offenbleiben.

40

Oktober 2022

20



BGH, 2.8.2022 - VI ZR 26/21

= Abzuwagen war das APR des Kl. gegeniber dem Recht der
Bekl. auf Meinungsfreiheit, Art. 51 GG.

- AuRerungen sind durch ein berechtigtes
Informationsinteresse der Offentlichkeit gerechtfertigt.

- KI. hat Informationsinteresse selbst durch sein Verhalten
erzeugt, indem er sich mehrfach 6ffentlich zu einer
Beziehung mit einer Frau dul3erte.

- In Berichterstattung nimmt die Bekl. ausdricklich Bezug
auf die vom KI. getatigten AuRerungen zu seinem
Beziehungsstatus (=Single), seinen Vorstellungen und
Winschen an eine mdégliche Partnerin sowie seine beiden
vergangenen festen Beziehungen.

41

BGH, 2.8.2022 - VI ZR 26/21

= Durch Wiedergabe der Urlaubsfotos auf seinem Instagram-
Account gab KI. weiteren Anlass zur Befassung mit seinem

Privatleben; hat Interesse an abgebildeten Vorgange geweckt und

eine nadhere Beschaftigung damit herausgefordert.

= Beivergleichender Betrachtung der veréffentlichten Fotos lag die
Annahme nicht fern, dass der KI. undY gemeinsam einen Urlaub
verbrachten und eine Liebesbeziehung pflegten.

= ZUDEM: Interesse der Cffe_rjtlichkeit, weil KI. ein bekannter TV-
Moderator ist, sich in der Offentlichkeit zu Beziehungs-, Dating-
und Sexthemen geduRert hat undY als ,Sex-Bloggerin* bekannt
ist.

42
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Beziehung mit Medienanwalt

43

OLG Frankfurt GRUR-Prax 2022, 387

= Unterlassungsanspruch bzgl. der Wortberichterstattung aus § 1004
| 2 BGB analog, § 8231 BGB, Art. 2 1i.V.m. Art. 11 GG (-)

- Kl. zwar identifizierbar, aber nicht fir den durchschnittlichen
Leser (bewusst uneindeutige Wortberichterstattung + Betroffener
lediglich fUr eingeweihte Kreise erkennbar)

- DAHER: Privatsphare nur in geringem MaRe verletzt

- =) auch nur geringes Informationsinteresse an
Berichterstattung erforderlich!

- HIER (+): Ndhe zu einer Person des 6ffentlichen Lebens und
Stellung als in Medienkreisen bekannter RA
= Sauch BGH v. 22.11.2011 - VI ZR 26/11 sowie v. 2. Mai 2017 - VI ZR

262/16: Informationsinteresse an einer Person wird auch durch ihre
N&he zu einer Person des 6ffentlichen Lebens mitbestimmt

44
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OLG Frankfurt GRUR-Prax 2022, 387

- Zudem dient Artikel nicht in erster Linie der Befriedigung der
Neugier der Leserschaft

- Aufgrund berufsbedingter Sensibilisierung fir das Thema Privatheit
und der der Frage, inwieweit der Anwalt selbst private Einblicke
zuldsst, besteht Leitbild- und Kontrastfunktion.

- Kein generelles Verbot, Gber geheim gehaltene Beziehungen zu
berichten, vielmehr stets Abwagung erforderlich.

—> Informationsinteresse Gberwiegt

45

Abgrenzung zu BGH ZUM-RD 2017, 429 - geheim
gehaltene Liebesbeziehung eines Popsangers

= Zur Privatsphare gehoren auch Informationen Gber das
Bestehen einer Liebesbeziehung, deren Bekanntwerden
der Betroffene - aus welchen Griinden auch immer - nicht
wiinscht, sondern vielmehr geheim halten mochte (vgl.
Senat ZUM-RD 2012, 130 Rn. 11), (Rz. 19)

= Auch wenn es sich dabei um wahre Tatsachenbehauptungen
handelt, ist bei der Abwagung des Interesses des Betroffenen
am Schutz seiner Personlichkeit mit dem Recht des sich
AuBernden auf Meinungsfreiheit von entscheidender
Bedeutung, ob sich die Berichterstattung durch ein
berechtigtes Informationsinteresse der Offentlichkeit
rechtfertigen lasst. (Leitsatz)

46
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Abgrenzung zu BGH ZUM-RD 2017, 429 - geheim
gehaltene Liebesbeziehung eines Popsangers

= Kl. ist zwar ein bekannter deutscher Musiker und Sanger
(Person des offentlichen Lebens). Da er aber keine ,,Person
des politischen Lebens ist, lasst sich ein gesteigertes
Informationsinteresse an Aspekten seines Privatlebens nicht
unter dem Gesichtspunkt demokratischer Transparenz und

Kontrolle begrinden." (Rz. 30)

= ,Als prominente Person kann er dennoch gegeniber der
Allgemeinheit, insbesondere seinen Anhangern, eine Leitbild-
und Kontrastfunktion erfillen. Allerdings befriedigt die
Nachricht, dass und mit wem er liiert ist, in erster Linie die
Neugier der Leser nach den privaten Angelegenheiten des
Klagers."

47

OLG Frankfurt GRUR-Prax 2022, 387

= Unterlassungsanspruch bzgl. der Bildberichterstattung aus
§ 1004 1 2 BGB analog, § 823 I BGB, §§ 22, 23 KUG (-)

— Keine Einwilligung

— ABER: § 23 I Nr. 1 KUG, Bildnis aus dem Bereich der
Zeitgeschichte (+)

— Zeitgeschichtlicher Bezug: Bericht dariber, dass die
Betroffene einen Medienanwalt hat, der sie abschirmt und
der sie auf eine Lesung begleitet

— Kein Ausschluss durch §23 11 KUG
— Kein privates oder diskreditierendes Bild
— Sachliche Grundlage der Bildunterschrift (+)

— Kein kontextneutrales, aber kontextgerechtes Foto
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Schutz der Ehre

Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts

49
RUCKBLICK: Beschliisse vom 19.5.2020
= Eine strafrechtliche Verurteilung nach § 185 StGB erfordert i.d.R.
eine abwagende Gewichtung zwischen Meinungsfreiheit und
Schutz der personlichen Ehre.
= Hierbei handelt es sich im Grundsatz um eine offene Abwagung!
50
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Riickblick: Beschliisse vom 19.5.2020

= Nur ausnahmsweise keine Abwagung!

= Keine Abwagung, wenn die AufRerung als Schmahung oder
Formalbeleidigung die Menschenwirde antastet oder ein
sonstiger Angriff auf die Menschenwirde vorliegt.

- Schméahung = wenn nicht mehr die Auseinandersetzung in der
Sache, sondern die Diffamierung der Person im Vordergrund
steht.

- Formalbeleidigungen (Unterfall der Schmé&hung): zeigt sich
durch eine kontextunabhangige gesellschaftlich absolut
missbilligte und tabuisierte Begrifflichkeit; spezifische Form
der AuBerung malgeblich

51
Rickblick: Beschliisse vom 19.5.2020
= Wenn die Menschenwiirde nicht angetastet wurde: KEIN
automatischer Vorrang der Meinungsfreiheit!
= ERFORDERLICH ist stets eine umfassende Auseinandersetzung
mit den konkreten Umstanden des Falles und der Situation, in der die
AulRerung erfolgte
= Kriterien:
- Inhalt, Form, Anlass und Wirkung der AuBerung
- Grad der Ehrverletzung
- Rezipientenkreis
- Beitrag zur 6ffentlichen Meinungsbildung
- Machtkritik?
- Verbreitung der AuRerung
- konkrete Situation
= Fachgericht muss nicht alle Punkte ,abarbeiten®, muss aber die im
Einzelfall abwagungsrelevanten Punkte herausarbeiten und
gewichten.
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Riickblick: Beschliisse vom 19.5.2020

= Aus dem Nichtvorliegen einer Schmahkritik folgt jedoch
keine Vorfestlegung dahingehend, dass das APR bei der
gebotenen Abwagungsentscheidung stets zuriicktritt!

= Eine solche Vorfestlegung ergibt sich auch nicht aus der
Vermutung zu Gunsten der freien Rede!

= Im Rahmen der Abwdgung besteht keine Asymmetrie
zwischen den Grundrechten!

53

Riickblick: Beschliisse vom 19.5.2020

= ,Das bei der Abwdgung anzusetzenden Gewicht der
Meinungsfreiheit ist umso héher, je mehr die AufRerung darauf
zielt, einen Beitrag zur 6ffentlichen Meinungsbildung zu leisten,
und umso geringer, je mehr es hiervon unabhangig lediglich um
die Emotionalisierung der Verbreitung von Stimmungen gegen
einzelne Personen geht." (BVerfG, Beschl. v. 19.5.2020 —
1BvR 1094/19)

54
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55

BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BVR
1073/20 - Kinast

= Verfassungsbeschwerde gegen gerichtliche Versagung der
Auskunft Uber Bestandsdaten einer Social-Media-Plattform

- ==) Abwigung zwischen Meinungsfreiheit und APRi.R.d.
der Einstufung diffamierender AuRerungen Gber Politikerin in
sozialen Netzwerken als Beleidigung i.S.d. § 185 StGB
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BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kiinast

Tenor:

= Die Beschlisse des KG vom 11.03.2020 und 06.04.2020 (Az. 10
W 13/20) und die Beschlisse des LG Berlin vom 09.09.2019
und 21.01.2020 (Az. 27 AR 17/19) verletzen die
Beschwerdefihrerin in ihrem Allgemeinen
Personlichkeitsrecht, Art. 2 1i.V.m. Art. 11 GG.

= Die BeschlUsse werden aufgehoben und die Sache wird zur
erneuten Entscheidung an das KG zurickgewiesen.

57
BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kunast
« Erfassung des Inhalts der AuBerungen
- Mafgeblich ist dabei der Sinn, den die AulRerungen nach dem
Verstandnis eines unvoreingenommenen und verstandigen
Durchschnittspublikums haben.
= Abwéagende Gewichtung der Beeintrachtigungen, die den
betroffenen Rechtsgitern und Interessen drohen
- HIER: Meinungsfreiheit und personlichen Ehre
= Abwagung nur ausnahmsweise entbehrlich, wenn sich die
AuRerung als Schmahung oder Schmahkritik, als
Formalbeleidigung oder als Angriff auf die Menschenwiirde
darstellt.
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BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kiinast

= Schmahung: ,wenn eine AuRerung keinen irgendwie
nachvollziehbaren Bezug mehr zu einer sachlichen
Auseinandersetzung hat und es bei ihr im Grunde nur um das
grundlose Verachtlichmachen der betroffenen Person geht."
[Rn. 29]

= Ist kein Ausnahmetatbestand gegeben, muss stets eine
grundrechtlich angeleitete Interessenabwagung
vorgenommen werden: umfassende Auseinandersetzung mit
den konkreten Umstéanden des Einzelfalls und der Situation, in
der die AulRerung erfolgt.

- Maf3geblich insoweit: Inhalt, Form, Anlass und Wirkung der
AufRerung sowie Person und Anzahl der AuRernden, der
Betroffenen und der Rezipienten

59

BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kinast

- Art.51GG

- Gewicht der Meinungsfreiheit ist umso hdher, je mehr die
AulRerung darauf zielt, einen Beitrag zur 6ffentlichen
Meinungsbildung zu leisten, und umso geringer, je mehr es
lediglich um die emotionalisierende Verbreitung von
Stimmungen gegen einzelne Personen geht.
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BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kiinast

= Art. 51 GG

- Schutz der Meinungsfreiheit ist gerade aus dem besonderen

Schutzbedirfnis der Machtkritik erwachsen.

= Teil dieser Freiheit ist es, dass Birgerinnen und Birger
Amtstragerinnen und Amtstrager ,in anklagender und
personalisierter Weise fir deren Art und Weise der
Machtausibung angreifen kdnnen, ohne befirchten zu
mussen, dass die personenbezogenen Elemente solcher
AuRerungen aus diesem Kontext herausgeldst werden und

die Grundlage fir einschneidende gerichtliche Sanktionen
bilden." [Rn.31f]

61
BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BVR
1073/20 - Kunast
- Auch EGMR betont mit Blick auf Art. 20 EMRK in st. Rspr., dass
die Grenzen zulassiger Kritik an Politiker:innen weiter zu
ziehen sind als bei Privatpersonen.
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BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kiinast

+Allerdings bleiben die Gesichtspunkte der Machtkritik und der
Veranlassung durch vorherige eigene Wortmeldungen im
Rahmen der 6ffentlichen Debatte in eine Abwdgung eingebunden
und erlauben nicht jede auch ins Personliche gehende
Beschimpfung von Amtstragerinnen und Amtstragern oder
Politikerinnen und Politikern. Gegeniber einer auf die Person
abzielenden, insbesondere 6ffentlichen Verachtlichmachung oder
Hetze setzt die Verfassung allen Personen gegeniber
auRerungsrechtliche Grenzen und nimmt hiervon Personen
des o6ffentlichen Lebens und Amtstragerinnen und Amtstrager
nicht aus. Auch hier sind AuRerungen desto weniger
schutzwiirdig, je mehr sie sich von einem Meinungskampf in die
Offentlichkeit wesentlich berlhrenden Fragen wegbewegen

und die Herabwirdigung der betreffenden Personen in den
Vordergrund tritt."." [Rn. 34]

63

BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kinast

= Die neue ,0ffentliche (demokratisch-funktionale) Dimension

Dimension" des APR

- ,Dabei liegt insbesondere unter den Bedingungen der
Verbreitung von Informationen durch ,soziale Netzwerke"
im Internet ein wirksamer Schutz der Personlichkeitsrechte
von Amtstragerinnen und Amtstragern sowie Politikerinnen
und Politikern Gber die Bedeutung fiir die jeweils
Betroffenen hinaus im offentlichen Interesse, was das
Gewicht dieser Rechte in der Abwagung verstarken kann.
Denn eine Bereitschaft zur Mitwirkung in Staat und
Gesellschaft kann nur erwartet werden, wenn fir diejenigen,
die sich engagieren und &ffentlich einbringen, ein hinreichender
Schutz ihrer Personlichkeitsrechte gewahrleistet ist." [Rn. 35]

64

Oktober 2022

32



BVerfG ZUM 2020, 58, 72, Rn. 108 — Recht auf
Vergessen

= Ein wirksamer Personlichkeitsrechtsschutz dient Gber den
individuellen Schutz des Betroffenen hinaus auch dem Gemeinwohl.

65

BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kinast

- ZUDEM von Relevanz, ob AuRerung ad hoc in einer
hitzigen Situation oder mit langerem Vorbedacht gefallen
ist.
= Bei schriftlichen AuRerungen — auch bei textlichen

AuRerungen in den sozialen Netzwerken — kann

grundsatzlich ein hoheres Mal an Bedacht erwartet
werden.

- ZUDEM von Relevanz: konkrete Breitenwirkung einer
AuRerung
= Beeintrachtigende Wirkung einer AuRerung ist gesteigert,
wenn sie in anprangernder Weise im Internet
vorgenommen wird.

66

Oktober 2022

33



BVerfG, Beschl. v. 19.12.2021 - 1 BvR
1073/20 - Kiinast

- Esist Aufgabe der Fachgerichte, die jeweils
abwagungsrelevanten Aspekte im Einzelfall herauszuarbeiten
und abzuwaégen.

67
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BayObLG, Beschl. v. ©03.02.2022 - 204
StRR 20/22

= Bezeichnung eines Amtsrichters als ,menschlicher Abschaum®
ist als Formalbeleidigung einzustufen.

- Bezeichnung vom Angekl. berlegt ausgewdhlt

- Vom Angekl. verwendete Beschimpfung nach allgemeiner
Ansicht besonders krass sowie aus sich heraus diffamierend und
vor diesem Hintergrund unabhangig vom Kontext zu
missbilligen

- AulRerung lasst das absolute Mindestmaf? an Respekt vermissen.

- Daher: Unvereinbarkeit mit der Meinungsfreiheit

- Folge: Meinungsfreiheit des Angeklagten tritt hinter dem
Ehrenschutz des betroffenen Richters zurick; keine Abwagung
der widerstreitenden Interessen erforderlich.

69

BayObLG, Beschl. v. ©3.02.2022 - 204
StRR 20/22

= Auch bei einer hypothetisch erforderlichen Abwagung kein
anderes Ergebnis:

- Zwar grds. auch scharfe und Uberspitzte Kritik an
gerichtlichen Entscheidungen vom Schutz der
MeinungsauBerungsfreiheit umfasst

- Grenze aber: grobe Herabwirdigung

- Vorliegend keine Kritik an der Entscheidung, sondern
gezielte Diffamierung des betroffenen Richters
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71

BVerfG Beschluss v. 11.11.2021 — 1 BVR 11/20,
ZUM-RD 2022, 129 — Bezeichnung als Antisemit

= »lch wirde ihn zu den Souverdnisten zdhlen, mit einem Bein
bei den Reichsbirgern. Er ist Antisemit, das darf ich, glaub
ich, aber gar nicht so offen sagen, weil er gerne verklagt. Aber
das ist strukturell nachweisbar.«
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BVerfG Beschluss v. 11.11.2021 - 1 BVR 11/20,
ZUM-RD 2022, 129 — Bezeichnung als Antisemit

= BerUcksichtigung von Art. 511 GGi.R.d. § 193 StGB

= Abwagung der kollidierenden Grundrechtspositionen,
Art.21i.V.m.Art. 1 1GG vs. Art. 5| GG

- Mal3geblich fur Prifung der Grundrechtsverletzung ist
Sinnermittlung der AuRerung.

= Mal3stab: Versténdnis eines unvoreingenommenen
verstandigen Durchschnittspublikums

= HIER: BerG verkennt korrekte Sinndeutung
- AuRRerung ist nicht mehrdeutig.

73

BVerfG Beschluss v. 11.11.2021 - 1 BVR 11/20,
ZUM-RD 2022, 129 — Bezeichnung als Antisemit

Aussage ist ,unzweideutig dahingehend zu verstehen, die
Beschwerdefihrerin halte den Klager des
Ausgangsverfahrens fir jemanden, der den sogenannten
Reichsbirger nahe stehe, der als so genanntes Souveranist
das Anliegen verfolge, die nach seiner Ansicht fehlende
Souveranitat Deutschlands (wieder)herzustellen, und der
in diesem Kontext auch antisemitisches Gedankengut
weitertrage." (Rz. 20)
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BVerfG Beschluss v. 11.11.2021 - 1 BVR 11/20,
ZUM-RD 2022, 129 — Bezeichnung als Antisemit

- ZUDEM: Wertung baut vorliegend nicht auf falscher
Tatsachenbehauptung auf.

- ,Aber das ist strukturell nachweisbar" ist keine
Tatsachenbehauptung; fehlende Beweisbarkeit daher
unerheblich.

75

BVerfG Beschluss v. 11.11.2021 — 1 BVvR 11/20, ZUM-
RD 2022, 129 — Bezeichnung als Antisemit

- ZUDEM: Keine Prangerwirkung, nur weil Sanger in Offentlichkeit
auftritt

- Annahme, im Rahmen der Abwagung der widerstreitenden
Rechtspositionen sei der Vorhalt des Antisemitismus bei einem
Sanger, der von der Interaktion mit dem Publikum abhéngig sei
und im besonderen Maf3e im Licht der Offentlichkeit stehe

(Rz. 22)

- Wer im 6ffentlichen Meinungskampf zu einem abwertenden
Urteil Anlass gibt, muss mit scharfer Reaktion rechnen und hat
diese auch hinzunehmen, wenn sie das personliche Ansehen
mindert.

Abwagung verkennt damit die Bedeutung der Meinungsfreiheit
—> Zurickverweisung an LG

besonders schwerwiegend, ist verfassungsrechtlich fehlerhaft.
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Blog als N6tigungsmittel

77

BGH ZUM 2021, 1037 - Blog als
Notigungsmittel

- Dient der Betrieb eines einer bestimmten Person
»gewidmeten, ehrbeeintrachtigenden Blogs dem Blogger
(auch) als N&tigungsmittel im Rahmen einer Erpressung im
Sinne von § 253 StGB, so kann sich daraus die
Rechtswidrigkeit der mit dem Blogbetrieb verbundenen
Beeintrachtigung des allgemeinen Personlichkeitsrechts
ergeben (Leitsatz).
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BGH ZUM 2021, 1037 - Blog als
Notigungsmittel

Unterlassungsanspruchsanspruch § 1004 | 2 BGB analog,
§§ 8231, 826 BGB i.V.m. Art. 2 1i.V.m. Art. 11 GG, Art. 8 EMRK

- Eingriff in das APR (Ehrschutz)

- Rechtswidrigkeit des Eingriffs (+)

- AbwagungArt. 2 1i.V.m. Art. 11 GG, Art. 8| EMRK vs. Art. 5 |
GG, Art. 10 EMRK

- Bericksichtigung: Blog als N&tigungsmittel einer
versuchten Erpressung; unerheblich, ob dieses Tatmittel
ohne Erpressung zuldssig ware

- Wiederholungsgefahr (+)
- Erstbegehung durch Betrieb des Blogs

79
Verdachtsberichterstattung, insb. Erfordernis
der Stellungnahme
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Grundsadtze der
Verdachtsberichterstattung

BGH Urteil vom 07.12.1999 - VI ZR 51/99
» Mindestbestand an Beweistatsachen

= Sorgfaltspflicht: umso hoher, je schwerer und nachhaltiger
die Ansehensbeeintrachtigung des Betroffenen

= Keine Vorverurteilung

Keine auf Sensation ausgerichtete, bewusst einseitige oder
verfalschende Darstellung

= Vorgang von gravierendem Gewicht-> 6ffentliches
Interesse

Stellungnahme des Betroffenen

81
BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20
ZUM 2022, 224
Dieselskandal
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BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022, 224

Leitsatze:

- Fir eine identifizierende Verdachtsberichterstattung ist
jedenfalls ein Mindestbestand an Beweistatsachen, die fur
den Wahrheitsgehalt der Information sprechen und ihr damit
erst »Offentlichkeitswert« verleihen, erforderlich. Die
Darstellung darf ferner keine Vorverurteilung des
Betroffenen enthalten; sie darf also nicht durch eine
prajudizierende Darstellung den unzutreffenden Eindruck
erwecken, der Betroffene sei der ihm vorgeworfenen
Handlun%bereits UberfGhrt. Auch ist vor der Veroffentlichung
regelmallig eine Stellungnahme des Betroffenen
einzuholen. SchliefRlich muss es sich um einen Vorgang von

ravierendem Gewicht handeln, dessen Mitteilung durch ein
nformationsbedirfnis der Allgemeinheit gerechtfertigt ist.

83

BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022, 224

Leitsatze:

- Das grundsétzliche Erfordernis einer Moglichkeit zur
Stellungnahme soll sicherstellen, dass der Standpunkt des
von derVerdachtsberichterstattung Betroffenen in Erfahrung
und gefgebenenfalls zum Ausdruck gebracht wird, der
Betroffene also selbst zu Wort kommen kann. Dies setzt
voraus, dass der Betroffene nicht nur Gelegenheit zur
Stellungnahme erhilt, sondern dass seine etwaige
Stellungnahme auch zur Kenntnis genommen und der
Standpunkt des Betroffenen in der Berichterstattung
sichtbar wird.
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BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022, 224

= Unterlassungsanspruch bzgl. Wortberichterstattung, § 1004 | 2
BGB analog, § 8231 BGB, Art. 2 1i.V.m. Art. 11 GG (+)

- Eingriff in den Schutzbereich des APR (+)

- ldentifizierende Berichterstattung: Zerstérung des guten Rufs,
negative Qualifizierung

- Rechtswidrigkeit/Abwdgung: Art. 2 [i.V.m. Art. 1| GG, Art. 81
EMRK vs. Art. 51 GG, Art. 20 EMRK
- Grundséatze der Verdachtsberichterstattung
»Gegenstand (fur Durchschnittsleser): nicht nur wahre Tatsache
der Inhaftierung, auch mogliche Rolle in Dieselskandal
» Zulassigkeit aufgrund berechtigter Interessen, Art. 51 GG,

E193 StGB; hohe Eingriffsintensitat und Unschuldsvermutung
ei bloRem Verdacht sprechen gegen Zulassigkeit

85

BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022,
224

= Sorgfaltige Recherche erforderlich!

>HIER: keine Stellungnahme eingeholt, obwohl zumutbar

= Stellungnahme nur entbehrlich

-wenn Betroffener zu erkennen gibt, nicht Stellung
nehmen zu wollen

—sich bereits gedul3ert hat.

- Intﬁrviewanfragen hinsichtlich des Abgasskandals genigen
nicht.
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BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022,
224

= Stellungnahme nicht entbehrlich, auch wenn nur pauschale
Dementis zu erwarten sind.

- Zweck der Stellungnahme: Standpunkt des Betroffenen
darstellen; dies beinhaltet: Gelegenheit zur Stellungnahme
aber auch Kenntnisnahme und Verwendung der Aussagen
—Hoher Stellenwert der Stellungnahme, da diese zugleich

Ausgleich fir regelméf3igen Vorrang des
Informationsinteresse der Offentlichkeit ist.

- ZUDEM: Keine Eilbedurftigkeit

87

BGH Urt. v. 16.11.2021 - VI ZR 1241/20, ZUM 2022,
224

= Anspruch auf Unterlassung der Wiedergabe des Bildnisses, § 1004
12 BGB analog, § 823 | BGB, §§ 22, 23 KUG, Art.21i.V.m. Art. 11
GG (+)

- ZWAR kontextneutrale Aufnahme

- ABER: Unzulassigkeit ergibt sich aus Kontext (unzuldssige
Wortberichterstattung)

- Verstarkung der Beeintrachtigung des Personlichkeitsrechts
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BGH ZUM 2022, 664 - TRAUMFRAU GESUCHT

89

»Betrugsanklage gegen D. S.« (online) und »Betrugs-Anklage gegen den Rosen-
Kavalier« (print). Der Text der Online-Ausgabe lautet unter voller
Namensnennung:

»In der Kuppelshow >Traumfrau gesucht« bei RTL2 posierte D. S. (30) mit roten Rosen,
um die grof3e Liebe zu finden. Doch zunéchst fand er ein Ehepaar aus Hameln
(Niedersachsen), das mit ihm befreundet sein wollte. Demn&chst werden sie sich
Wiedersehen. Nicht als Freunde, sondern als Gegner vor Gericht.

Noch im Februar muss sich D. S. vor dem Amtsgericht KéIn verantworten. Die
Anklage lautet auf gewerbsmafRigen Betrug. Von seinen einstigen Freunden R. (55)
und J. L. (58) soll er sich unter Vorspiegelung falscher Tatsachen mehrere Tausend
Euro geliehen haben. Viel Geld fur das Ehepaar. [...]

2013 gab D. S. firr 5oo Euro ein Konzert im Wohnzimmer der Familie —zum s5o.
Geburtstag der Frau. Mit der Zeit entwickelte sich eine Freundschaft. Zeitweise
dachte das Ehepaar sogar dariber nach, S. zu adoptieren. R. L.: Wir mochten ihn.
Und als seine Mutter starb, tat er uns leid.c
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Doch ab Sommer 2014 habe er um Geld gebeten: >Er erzdhlte uns, dass er knapp
bei Kasse sei und fragte, ob er bei uns etwas leihen kann.«

Mal sei es um die Stromrechnung gegangen, um den Grabstein seiner Mutter,
um den Fihrerschein. Nach Ansicht der Ermittler leere Behauptungen. L.:>Er
versprach, es zuriickzuzahlen. Aber immer kam etwas dazwischen.«< 2016 wurde
S. in einem Zivilverfahren zur Zahlung von 4.150 Euro plus Zinsen verurteilt. R.
L.:»Aber 1.300 Euro fehlen immer noch.»

Jetzt muss das Gericht auch noch klaren, ob S. das Ehepaar absichtlich betrogen
hat.

Nach BILD-Informationen trat D. S. schon mehrere Male bei der Polizei als
Beschuldigter in Erscheinung — wegen Betruges und Fahren ohne Fihrerschein.
In wie vielen Fallen davon er verurteilt oder freigesprochen wurde — unklar.

D. S. duRerte sich auf BILD-Anfrage nicht zu den Vorwirfen.«

91
BGH ZUM 2022, 664 - TRAUMFRAU GESUCHT
= Anspruch auf angemessene Geldentschadigung, Art. 82 |
DSGVO (-)
- Art. 6 1lit. f DSGVO nicht verletzt, Medienprivileg Art. 85 Il
DSGVO,
- FirTelemedien: § 5714 RStV a.F. (nun § 23| 4 MStV)
- Fur Printmedien: Landesregelungen
- Keine Vorlage zum EuGH erforderlich.
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BGH ZUM 2022, 664 - TRAUMFRAU GESUCHT

= Anspruch auf angemessene Geldentschadigung § 823 | BGB, Art. 2 |
i.V.m. Art. 11 GG; §§ 22, 23 KUG (-)

- Eingriff in Schutzbereich des APR(+)
- Rechtswidrigkeit/Abwagung
- Ausreichender Mindestbestand an Beweistatsachen bzgl.
Betruges, da bereits Anklage erhoben = hinreichender Tatverdacht
- Sozialsphare betroffen, ZUDEM: Tat mit geringem Schaden, Kern
der Berichterstattung zutreffend, Klager ist prominent und tritt
selbst in sozialen Medien und TV auf.
- Keine Vorverurteilung
- ABER: Verletzung der journalistischen Sorgfaltspflicht

- Ob Stellungnahmefrist zu kurz bemessen war (unter 5 Stunden),
kann dahinstehen; jedenfalls aber hatte auf Bitte um
Fristverlangerung reagiert werden missen.
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Berichterstattung Gber Strafverfahren
- ,Kolner Zahnarzt ein Millionenbetriger?"
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»,Gemeinsam mit Vater vor Gericht. KdIner Zahnarzt ein Millionenbetriger? (...)
28.02.2018 - 22:20 Uhr Koln - Er betreibt eine schone Praxis in der KéIner Innenstadt,
doch das reichte dem Zahnarzt Dr. [Kl&ger zu 1] laut Staatsanwalt nicht aus.
Gemeinsam mit Komplizen kaufte er demnach Gber eine Briefkastenfirma fur
insgesamt 2,3 Millionen Euro Elektronikgerdte ein, ohne sie zu bezahlen - um sie dann
weiterzuverkaufen. Wegen Betrugs, Notigung, Vortduschung einer Straftat und
Steuerhinterziehung stand der Doktor vor dem Kolner Landgericht. Zusammen mit ihm
auf der Anklagebank saf3, neben zwei weiteren Komplizen, sein 71-jdhriger Vater
[Klager zu 2], der als Gesellschafter der Firma eingetragen war. Die Anklage wirft dem
39-jdhrigen vor, unter anderem Monitore, Tablets und Handys erworben und
anschlieBend auf dem Schwarzmarkt unter Wert verduf3ert zu haben. Um die Taten zu
verschleiern, wurde ein Teil der Briefkastenfirma an einen Strohmann verkauft. Als
dieser allerdings aussteigen wollte, wurde der Mann von dem Doktor laut Anklage mit
»Mafia" bedroht. Auf3erdem soll [Kl&ger zu 1] einen Einbruch in seine Firma
vorgetduscht haben, um von einer Versicherung 122.000 Euro zu kassieren. Dem
Zahnarzt droht eine mehrjdhrige Haftstrafe. Prozess wird fortgesetzt."
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BGH, Urt. v. 31.5.2022 - VI ZR 95/21 -
»KOlner Zahnarzt ein Millionenbetriiger?“

= Abwagung zwischen APR des Zahnarztes und der
Berichterstattungsfreiheit der Medien, Art. 2 1i.V.m. Art. 11 GG,
Art. 51GG

= HIER: Medienfreiheiten Uberwiegen

» Arg.:

- Besonderes Berichterstattungsinteresse bzgl. Strafverfahren

- Arzt hat gesellschaftlich herausgehobene Funktion inne und
gehort zu einer als einkommensstark angesehenen
Berufsgruppe.

- Sieht ein Arzt dennoch die Notwendigkeit, durch kriminelle
Machenschaften seine finanzielle Situation erheblich
aufzubessern, weckt dies 6ffentliches Interesse in hohem
Male.
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BGH, Urt. v. 31.5.2022 - VI ZR 95/21 -
»KO0lner Zahnarzt ein Millionenbetriiger?‘

= ZUDEM: Zahnarzt 6ffentlich nicht bekannt; nur eingeschrankte
Identifizierbarkeit im Freundes- und Bekanntenkreis (im Artikel
wurden der vollstandige Vorname, der Anfangsbuchstabe des
Nachnamens, das Alter sowie die Lage der Praxis des
Zahnarztes genannt).

= UND: Erforderlicher Mindestbestand an Beweissachen liegt
vor: Nach Anklageerhebung der Staatsanwaltschaft hat das LG
das Hauptverfahren eroffnet; Zahnarzt erschien mithin
hinreichend verdachtig, § 203 StPO.

= Die Berichterstattung enthélt keine Vorverurteilung;
beschrankt sich auf die Darstellung, welcher Anklagevorwurf
erhoben wurde und welche Straftat dafir verhangt werden
kann.
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BGH, Urt. v. 31.5.2022 - VI ZR 95/21 -
»KOlner Zahnarzt ein Millionenbetriiger?“

= Besteht auch keine Notwendigkeit, eine Stellungnahme

einzuholen .

- Berichterstattung der Bild-Zeitung beschrankt sich auf die
Wiedergabe dessen, was Gegenstand und Inhalt der
offentlichen Hauptverhandlung war.

- Eine solche Verbreitung darf die Presse zur Wahrnehmung
berechtigter Interessen zumindest in der Regel fir
erforderlich halten, ohne eigene Recherchen Gber den
Wahrheitsgehalt der Tatvorwirfe anzustellen und in diesem
Rahmen eine Stellungnahme des Angeklagten einzuholen
(Wertung des § 16911 GVG).
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Teilurteil v. 29.11.2021 - VI ZR 248/18 (Kohl-
Protokolle 1), ZUM 2022, 196

Leitsatze (Kohl-Protokolle I):

- Der unzutreffenden Wiedergabe von (angeblichen)
AuBerungen eines Verstorbenen kommt ein dessen
postmortales Personlichkeitsrecht verletzendes Gewicht
zu, wenn die untergeschobenen Auf3erungen nach Qualitdt
und/oder Quantitat das Lebensbild des Verstorbenen grob
entstellen.

- Das postmortale Personlichkeitsrecht schiitzt den
Verstorbenen grundsatzlich nicht davor, mit Aussagen
zitiert zu werden, die er zu Lebzeiten im vertraulichen

Gesprach mit der ausdriicklichen Erklarung, sie nicht
veroffentlichen zu wollen (,,Sperrvermerk"), getatigt hat.

- (..)
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Teilurteil v. 29.11.2021 - VI ZR 258/18 (Kohl-
Protokolle Il), ZUM 2022, 221

Leitsdtze (Kohl-Protokolle II):

- Der Anspruch auf Geldentschadigung wegen
Personlichkeitsrechtsverletzung wird grundsatzlich erst
mit Rechtskraft eines dem Verletzten die
Geldentschadigung zusprechenden Urteils vererblich; ein
nicht rechtskraftiges, nur vorlaufig vollstreckbares Urteil
genigt nicht (Fortfihrung von Senat BGHZ 215, 117 = NJW
2017, 3004; BGHZ 201, 45 = NJW 2014, 2871 45 Rn. 24).
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Teilurteil v. 29.11.2021 - VI ZR 248/18 (Kohl-
Protokolle I

Unterlassungsanspruch § 1004 | 2 BGB analog, §§ 8231 BGB, Art. 2 |
i.V.m. 11 GG wegen Verletzung des postmortalen
Personlichkeitsrechts

= Verletzung durch Fehlzitate, soweit Lebensbild des
Verstorbenen grob entstellt wird
- BeurteilungsmaRstab: wie untergeschobene AuRRerungen
unter Lebenden (APR)

- Unrichtigkeit beurteilt sich nach Perspektive des Zitierten,
nicht nach ,Durchschnittsleser"

- HIER: erhebliche Anzahl an Fehlzitaten

- Zitate sind nicht fur sich, sondern im
Gesamtzusammenhang zu sehen.
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Teilurteil v. 29.11.2021 - VI ZR 248/18 (Kohl-
Protokolle )

Unterlassungsanspruch § 1004 | 2 BGB analog, ?§ 8231 BGB, Art. 2
liV.m. 11GG wegen Verletzung des postmortalen
Personlichkeitsrechts

= Keine Verletzung durch ,Sperrvermerkzitate" (=wahre
AulBerungen, die vom AulRernden gesperrt wurden)

= Arg.: Schutzzweck nicht berihrt, keine Entstellung

= Wiederholungsgefahr (+), Erstbegehung bereits erfolgt
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Teilurteil v. 29.11.2021 - VI ZR 258/18 (Kohl-
Protokolle I1)

Vererblichkeit des Geldentschadigungsanspruch wegen
Verletzung des APR?
* NEIN (-)
- Anhangigkeit, Rechtshangigkeit, vorlaufige
Vollistreckbarkeit genigen nicht.
- Keine Genugtuung verstorbener Personen

- Praventionsfunktion tragt Anspruch nicht, auch nicht
teilweise

- Kein Verstol? gegen Art. 3 1ll GG, Art. 8 [ Alt. 1, Art. 14
EMRK

- Keine Sonderbehandlung historischer Personlichkeiten
- Alter und Erkrankung unerheblich

- ZUDEM kein Rechtsmissbrauch, keine
Verzogerungstaktik
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Loschung einer Gegendarstellung
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»Gegendarstellung

Auf bild.de wurde am 15.1.2016 unter der URL
https://www.bild.de [...] darUber berichtet, dass die
»Kripo wegen des Verdachts der Zuhélterei« gegen
mich ermittelt und ich den»Grol3teil der Taten
gestandenc hétte.

Die Behauptungen sind unwahr. Richtig ist, dass ich
kein Gestandnis abgab und gegen mich nicht wegen
Zuhalterei ermittelt wird.

Frankfurt 24.1.2016 C. S.

Anmerkung der Redaktion: C. S. hat recht.«

107

BGH Urteil vom 28.9.2021 VI ZR 1228/20, ZUM
2022, 48

Unterlassungsanspruch aus § 823 |, § 1004 | 2 BGB analog,
Art.21i.V.m. Art. 11GG

- Eingriff in APR, Recht der personlichen Ehre und des guten

Rufs (+)

- Durch Bezugnahme auf Erstmitteilung werden die dort
enthaltenen —unwahren —Vorwirfe in der
Gegendarstellung gespiegelt und damit in Erinnerung
gerufen (Anlass fir Spekulationen und Gefahr, dass etwas
hangen bleibt).

- Gegendarstellung erfolgt zwar auf eigenen Wunsch, aber
als Reaktion auf unwahre Tatsachenmitteilung.

- Formulierung erfolgt durch Betroffenen, aber
dulRerungsrechtliche Vorgaben (insb. zwingende
Ananpfunﬁ an die Erstmitteilung) - keine
widersprichliche Rechtsausibung.
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https://beck-online.beck.de/?typ=reference&y=200&az=2412016C

BGH Urteil vom 28.9.2021 VI ZR 1228/20, ZUM
2022, 48

= Rechtswidrigkeit

- Mafgeblicher Zeitpunkt: Zeitpunkt des Léschungsverlangens

- Mafgeblicher Gegenstand: Inhalt der Gegendarstellung
einschlief3lich der redaktionellen Anmerkung

- HIER: Urspringlicher Schutz des Personlichkeitsrechts durch
Gegendarstellung darf nicht ins Gegenteil verkehrt werden.

- Gegendarstellung enthalt wahre Tatsachen, die aber
urspringliche (unwahre) Aussagen in Erinnerung rufen
(,semper aliquid haeret").

- Verdacht der Zuhalterei = schwerwiegender Vorwurf

- Geringere Breitenwirkung unerheblich — jedenfalls weiterhin
fur Dritte zugédnglich
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BGH Urteil vom 28.9.2021 VI ZR 1228/20, ZUM
2022, 48

= Rechtswidrigkeit

- Kein schitzenswertes Interesse am weiteren Vorhalten der
Gegendarstellung in Online-Archiv (keine origindre
Presseberichterstattung)

- Gegendarstellung wird durch ,Redaktionsschwanz" nicht von
Redaktion zu Eigen gemacht.

- DAHER: Wird Erstmitteilung nicht mehr zum Abruf angeboten,
darf auch Gegendarstellung mangels Gegensticks nicht gegen
den Willen des Betroffenen zum Abruf vorgehalten werden.

- Andernfalls wirde der Schutzzweck der Gegendarstellung
unterlaufen.

- Instrument der Gegendarstellung dient vorrangig dem Schutz
des Personlichkeitsrechts!
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BGH, Urteil vom 14.1.2020 - VI ZR
497/18

= Schadensersatz- oder Unterlassungsanspruch aus § 824 |
BGB (i.V.m. § 1004 | 2 BGB analog) (-), da Beklagte durch die
Bewertungsdarstellung nicht der Wahrheit zuwider eine
Tatsache behauptet oder verbreitet.

Sinndeutung der AuRRerung: MalRgeblich ist das Verstandnis

eines unvoreingenommenen und verstandigen Publikums.

- HIER: Keine AuRerung, dass es sich bei angezeigtem
Bewertungsdurchschnitt um Ergebnis der Auswertung aller
fur das Fitness-Studio abgegebenen Beitrdge handele

- Einstufung und Bezeichnung der Beitrdge als "empfohlen”
oder "nicht empfohlen" = Werturteil Gber diese.

113

BGH, Urteil vom 14.1.2020 - VI ZR
497/18

= Unternehmenspersonlichkeitsrecht (Art. 2 1i.V.m. Art. 19 llI
GG, Art. 8 | EMRK); Recht am eingerichteten und
ausgeiibten Gewerbebetrieb (§ 823 BGB )

Beeintrachtigung der Rechte der K. lediglich als
Reflexwirkung aus der Beurteilung der Beitrage als
"empfohlen" oder "nicht empfohlen*

- Keine eigenstandige Aussage Uber die Qualitdt des
Fitnessstudios

- Kein zu Eigen machen oder Identifizieren mit den
Bewertungen
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BGH, Urteil vom 14.1.2020 - VI ZR
497/18

= ABER: Keine Rechtswidrigkeit der Bewertungsdarstellung

= Abwagung der kollidierenden Interessen:

- Bewertungsdarstellung durch Bekl.: Schutz durch Meinungs-
und Berufsfreiheit (Art. 511 GG, Art. 10 | 1 EMRK, Art. 12 | GG)
= Betrieb eines Bewertungsportals = von der Rechtsordnung
gebilligte und gesellschaftlich erwiinschte Funktion

= Schutz umfasst auch Kontrolle und Bewertung von
Nutzerbeitragen durch Betreiber, wenn dies zum Schutz und
zur Unterstitzung der Funktionsfahigkeit des Portals erfolgt.

= Arg.: Gefahr unwahrer/beleidigender Aussagen, Missbrauch
des Portals durch Mehrfachbewertungen oder Bewertungen
ohne realen Erfahrungshintergrund

115

BGH, Urteil vom 14.1.2020 - VI ZR
497/18

= Beitrdge "empfohlen" oder "nicht empfohlen" = von
Meinungsfreiheit geschitztes Werturteil
- Unerheblich, dass automatisierte Software verwendet wird,
Bewertungskriterien nicht Uber die Hinweise auf der
Website hinaus erlautert und die Einstufung eines Beitrags
im Einzelfall nicht begrindet wurden

= Keine schutzwirdigen Gegeninteressen

- Gewerbetreibende mussen (die Offentliche Erorterung
geaulRerter) Kritik an Leistungen grundsatzlich hinnehmen.

- HIER: Keine Diffamierung oder Herabsetzung
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Ferienpark

117

BGH Urt. v. 09.08.2022 VI ZR 1244/20

= Unterlassungsanspruch DSGVO (-) da juristische Person,
Art.21DSGVO

= Unterlassungsanspruch § 1004 | 2 BGB analog, § 823 | BGB,
Art. 21i.V.m. Art. 19 llI G, Art. 8 | EMRK
(Unternehmenspersonlichkeitsrecht) (+)

- Kein Ausschluss der Haftung durch § 10 TMG;
Unterlassungsanspriche nicht erfasst

- Storereigenschaft: nur mittelbare Stoérerin, da kein eigener
Inhalt der Portalbetreiberin; kein zu Eigen machen
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BGH v. 9.8.2022 - VI ZR 1244/20 -
Bewertung eines Ferienparks

Bewertungsportale erfillen grundsatzlich eine von der
Rechtsordnung gebilligte und gesellschaftlich erwinschte
Funktion.

Grundsatzlich besteht keine Vorab-Prifpflicht, aber ab Kenntnis
des Rechtsverstol3es greifen die Grundsatze der Stérerhaftung.

Uberprifungsaufwand eines Host-Betreibers? Umfassende
Abwagung der betroffenen Grundrechte, Bericksichtigung der
Erkenntnismaglichkeiten des Providers sowie der Funktion und
Aufgabenstellung des Dienstes

Verfahren

- Hinreichend konkret gefasster Hinweis, aufgrund dessen der
Verstold unschwer bejaht werden kann: Host-Provider muss den
gesamten Sachverhalt ermitteln und bewerten — hierbei ist auch
eine etwaige Stellungnahme des fir den beanstandeten Beitrag
Verantwortlichen erforderlich.
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BGH v. 9.8.2022 - VI ZR 1244/20 -
Bewertung eines Ferienparks

= Portalbetreiber muss gewissenhafte, nicht lediglich formale

Prifung der Beanstandung vornehmen!

= Hier: RUge des fehlenden Gastekontaktes

- Vorbringen, dass kein Gastekontakt stattgefunden habe,
[6st selbst dann Prifpflichten des Portalbetreibers aus,
wenn beschreibende Angaben vorhanden sind.

- Arg.: Es besteht in der Regel keine Méglichkeit zur
Uberprifung.

- ABER: Grenze = Rechtsmissbrauch!
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BGH Urt. v. ©09.08.2022 VI ZR 1244/20

Leitsatz: Bei einem Bewertungsportal (hier: Hotelbewertungsportal)
reicht die RUge des Bewerteten, einer Bewertung liege kein
Gastekontakt zugrunde, grundsatzlich aus, um Prifpflichten des
Bewertungsportals auszulésen. Zu weiteren Darlegungen,
insbesondere einer ndheren Begrindung seiner Behauptung des
fehlenden Gastekontakts, ist der Bewertete gegeniber dem
Bewertungsportal grundséatzlich nicht verpflichtet. Dies gilt nicht nur
in dem Fall, dass die Bewertung keinerlei tatsachliche, die konkrete
Inanspruchnahme der Leistung beschreibende Angaben enthélt und
dem Bewerteten daher eine weitere Begriindung schon gar nicht
maglich ist, sondern auch dann, wenn fiUr einen Gastekontakt
sprechende Angaben vorliegen (Klarstellung zu Senatsurteil vom 1.
Marz 2016 - VI ZR 34/15, BGHZ 209, 139 Rn. 26).
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BGH Urt. v. 09.08.2022 VI ZR 1244/20

= Denn der Bewertete kann diese Angaben regelmaRig nicht
Uberprifen und damit den behaupteten Gastekontakt nicht sicher
feststellen. Einer ndheren Begrindung der Behauptung des
fehlenden Géastekontakts bedarf es nur, wenn sich die Identitat
des Bewertenden fir den Bewerteten ohne Weiteres aus der
Bewertung ergibt. Im Ubrigen gilt die Grenze des
Rechtsmissbrauchs.
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"Ware gut, Versandkosten Wucher!!".

123

BGH, Urteil vom 28.9.2022 - VIII ZR 319/20;
Volltext noch nicht veréffentlicht, s. aber
Pressemitteilung

= KI. hat keinen Anspruch auf Entfernung der Bewertung, auch
nicht unter dem Gesichtspunkt einer
(nach-)vertraglichen Nebenpflichtverletzung.

= §8Nr. 2S. 2 eBay-AGB enthalt keine Uber die bei Werturteilen
allgemein geltende (deliktsrechtliche) Grenze der
Schmahkritik hinausgehenden strengeren vertraglichen
Beschrankungen fir die Zulassigkeit von Werturteilen in
Bewertungskommentaren.
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BGH, Urteil vom 28.9.2022 - VIII ZR 319/20;
Volltext noch nicht veroffentlicht, s. aber
Pressemitteilung

= Wortlaut zwar nicht eindeutig, es fehlt aber eine genaue
Definition des unbestimmten Rechtsbegriffs ,sachlich®.

= Zuldssigkeit von grundrechtsrelevanten (Art. 2 1, Art. 12 GG,
Art. 511 GG) Bewertungen eines getatigten Geschafts ist an
gefestigten Grundsatzen der hochstrichterlichen
Rechtsprechung zur Schmahkritik auszurichten.

= Einer gesonderten Erwdhnung der Schmahkritikgrenze hatte
es nicht bedurft, wenn dem Nutzer schon durch die Vorgabe,
Bewertungen sachlich zu halten, eine deutlich scharfere
Einschréankung hatte auferlegt werden sollen.

125

BGH, Urteil vom 28.9.2022 - VIII ZR 319/20;
Volltext noch nicht verdoffentlicht, s. aber
Pressemitteilung

= Bewertungsmal3stab verhindert, dass der Meinungsfreiheit
des Kaufers von vornherein ein geringeres Gewicht
beigemessen wird als den Grundrechten des Verkaufers.

= ,Schmahkritik" ist wegen ihrer die Meinungsfreiheit
beschrankenden Wirkung eng auszulegen.

- Auch Uberzogene, ungerechte oder gar ausfallige Kritik ist,
sofern eine Auseinandersetzung mit der Sache stattfindet
und nicht die Diffamierung des Betroffenen im Vordergrund
steht, keine Schmahung.
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BGH, Urteil vom 28.9.2022 - VIII ZR 319/20;
Volltext noch nicht veroffentlicht, s. aber
Pressemitteilung

= Beider Bewertung ,Versandkosten Wucher!!" steht eine
Diffamierung der KI. nicht im Vordergrund, denn der Bekl.
setzt sich —wenn auch in scharfer und méglicherweise
Uberzogener Form — kritisch mit einem Teilbereich der
gewerblichen Leistung der Klagerin auseinander, indem er die
Hohe der Versandkosten beanstandet.

= Die Zulassigkeit eines Werturteils hangt nicht davon ab, ob es
mit einer Begriindung versehen ist.
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Herzlichen Dank fur lhr
Interesse!
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